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Remkes besteedt in zijn rapport en tijdens de presentatie daarvan veel 
aandacht aan de vertrouwenscrisis tussen kabinet en de agrarische 
sector. Hij benoemt onder meer de wanhoop over het gebrek aan 
perspectief en het ervaren zwalkend overheidsbeleid en een tekort aan 
empathie van ‘Den Haag’. Hoe beoordeelt u dit advies van Remkes?
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Remkes doet de aanbeveling dat de overheid door meer brillen moet 
kijken dan enkel de juridische en ecologische bril. Het stikstof 
vraagstuk is volgens hem zowel ecologisch, juridisch,
agrarisch, maatschappelijk als economisch van aard. Er moet dus 
breder worden gekeken. Hoe beoordeelt u dit advies van Remkes?
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Remkes stelt dat de denklijn uit zijn rapport uitgewerkt moet worden 
tot een concreet plan, bij voorkeur in een gedragen landbouwakkoord. 
Hoe beoordeelt u dit advies van Remkes?
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Remkes adviseert om het beruchte kaartje van tafel te halen en te 
vervangen door minder gedetailleerde regionale kaarten. Wel komt er 
wat hem betreft een vorm van zonering. Dat betekent dat in sommige 
gebieden in Nederland landbouw ruimte heeft, in andere gebieden zich 
stevig zal moeten aanpassen en in andere gebieden feitelijk onmogelijk 
wordt. Hoe beoordeelt u dit advies van Remkes?
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In de korte termijn aanpak kiest Remkes in tegenstelling tot het huidige 
beleid niet voor een generieke aanpak voor geheel Nederland, maar 
focust hij gericht op circa 600 piekbelasters die in één jaar hun uitstoot 
naar nul brengen. Dat kan door technische innovatie, aanpassen 
bedrijfsvoering, verplaatsen of stoppen. De stikstofruimte wordt na 
afroming voor natuurherstel allereerst en met voorrang gebruikt voor 
het legaliseren van de PAS-melders en interimmers. Daarna biedt het 
ruimte voor bouw en infrastructuur. Hoe beoordeelt u dit advies van 
Remkes?
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Het is nog niet bekend wie de piekbelasters zijn die Remkes’ in zijn 
advies benoemt. Denkt u, op basis van de definitie van Remkes, een 
piekbelaster te zijn?
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Maar 1% weet zeker piekbelaster te zijn

50% weet niet of hij/zij binnen 

de groep piekbelasters gaat vallen

49% weet 

geen piekbelaster 

te zijn



Remkes adviseert om de kritische depositiewaarde (KDW) op termijn 
uit de wet te halen. Wel moet er een andere juridisch houdbare 
systematiek komen waarin de ‘staat van natuur’ centraal staat. Hoe 
beoordeelt u dit advies van Remkes?
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Remkes stelt voor om een stoffenbalans te ontwikkelen waarmee 
agrarisch ondernemers kunnen sturen op doelen en emissies door 
in beeld te brengen welke stoffen het erf opkomen en het erf 
verlaten. Op termijn wordt deze systematiek afrekenbaar. Hoe 
beoordeelt u dit advies van Remkes?
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Remkes ziet in de komende jaren kansen voor innovatie, ondanks dat 
het geen silver bullet (oplossing voor alles) is. Tevens stelt hij een 
Nationaal Innovatie-programma voor. Hoe beoordeelt u dit advies van 
Remkes?
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Remkes houdt vast aan doelstelling van 50% reductie in 2030, 
maar stelt wettelijk geborgde ijkmomenten in 2025 en 2028 voor. 
Als op die data blijkt dat het realiseren van de doelstelling binnen 
bereik is én er dwingende inhoudelijke – dus geen politieke –
redenen zijn om iets meer tijd te nemen, dan moet dat naar zijn 
oordeel mogelijk zijn. Hoe beoordeelt u dit advies van Remkes?
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Remkes stelt dat voor extensivering en verplaatsing grond nodig is en 
dat grond duur is. Hij stelt dat voor de meeste boeren extensivering 
tegen marktprijzen financieel niet mogelijk is. Hij wil een grondbank 
waarin de overheid grond aankoopt, waar nodig afwaardeert en onder 
voorwaarden uitgeeft. Hoe beoordeelt u dit advies van Remkes?
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Het doel van het proces met Remkes was om tot een betere 
verstandhouding te komen tussen overheid en agrarische sector, 
waarbij de inhoud en het gesprek over een duurzame toekomst voor 
agrarische ondernemers en het landelijk gebied centraal staan. 
Anders gezegd: bijdragen aan herstel van vertrouwen en een dialoog 
over de inhoud. Vindt u dat Remkes met zijn rapport hierin geslaagd 
is?
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